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Де ви ант ное по ве де ние и клас си фи ка ция их ос нов ных ви дов

Статья пос вя ще на раск ры тию со дер жа ния по ня тия «де ви ант ное по ве де ние» за ру беж ны ми и 
оте че ст вен ны ми уче ны ми. Ана ли зи руя ин тер дис цип ли нар ную осо бен ность отк ло няюще го ся по-
ве де ния, ав тор при во дит при ме ры клас си фи ка ции (со ци оло ги чес кая, пси хо ло го-пе да го ги чес кая, 
пра во вая) ря да из ве ст ных исс ле до ва те лей сов ре мен нос ти. При на пи са нии статьи изу че ны и ис-
поль зо ва ны как тру ды рос сийс ких уче ных, так и оте че ст вен ных исс ле до ва те лей дан ной проб ле мы.

Девиацию можно определить как поведение, которое считается отклонением от общепринятых 
норм и установленных стандартов (моральных, социальных, юридических). В психологии, наряду 
с такими понятиями, как деятельность, общение, познание, широко используется термин «поведе-
ние» для обозначения уровня активности человека. Оценка любого поведения всегда подразумева-
ет сравнение с какой-либо нормой.

Клю че вые сло ва: де ви ант ное по ве де ние, отк ло няющееся по ве де ние, со ци альные отк ло не-
ния, ад дик тив ное, де ли нк вент ное, дест рук тив ное, ауто де ст рук тив ное, де за дап та ция, клас си фи ка-
ция, со ци оло ги чес кая, пси хо ло го-пе да го ги чес кая, пра во вая. 

А.Т. Акаzhаnоvа
Deviant behavior and classification of the main types of

Article is devoted to the concept of «deviant behavior» of foreign and domestic scientists. Analyzing 
the interdisciplinary feature of deviant behavior, the author gives examples of classification (sociological, 
psychological, educational, legal) of a number of famous explorers of our time. When writing an article 
explored and used as works of Russian scientists and local researchers to this problem.
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А.Т. Акажанова
Девиантты мінез-құлық және олардың негізгі түрлерінің сұрыпталуы

Бұл ма қа ла ның мақ саты: ше тел жә не отан дық ға лым дар дың «де ви ант ты мі нез-құлық» ұғы мы-
ның ма ғы на сын ашу. Ав тор ауыт қы мі нез-құлық тың пә на ра лық ерек ше лік те рін тал дай ке ле, бір қа-
тар за ма науи зерт теу ші лер дің (әлеу мет тік, пе да го ги ка лық-пси хо ло гия лық, құ қық тық) топ тас ты ру-
ла рын мы сал ре тін де кел тір ген.

Түйін сөз дер: де ви ант ты мі нез-құлық, ауыт қы мі нез-құлық, әлеу мет тік ауыт қы, ад дик тив ті, де-
ли нк вент ті, дест рук тив ті, ауто де ст рук тив ті, де бейім де лу, топ тас ты ру, әлеу мет тік, пе да го ги ка лық-пси-
хо ло гия лық, құ қық тық.

 

Со ци альные преоб ра зо ва ния, на чав шиеся в 
90-х го дах XX сто ле тия, пов лияли на все сфе ры 
жиз не деятель ности Ка за х стана. Из ме не ния при-
нес ли с со бой мно же ст во от ри ца тель ных пос-
ледст вий, проя вив ших ся в эле мен тах эко но ми-

чес ко го, со ци ально-по ли ти чес ко го, ду хов но го 
кри зи са. Как из ве ст но, имен но в си ту ации кри-
зи са и воз ни кают пред по сыл ки для  станов ле ния 
и прояв ле ния раз лич ных ва ри ан тов де ви ант но го 
по ве де ния.



15

ISSN 1563-0307   KazNU Bulletin. Psychology and sociology series. №3 (50). 2014

А.Т. Акажанова

Про ни кая вг лубь ис то рии, мы неиз мен но 
вс тре чаем сле ды тех че ло ве чес ких пос туп ков, 
ко то рые на язы ке сов ре мен ной об ще ст вен ной 
нау ки на зы вают ся де ви ант ным по ве де нием (са-
моубий ст во, упот реб ле ние нар ко ти ков, аг рес-
сив ные дей ст вия по от но ше нию к дру гим, прес-
туп нос ть и др.).

В ка че ст ве ос но во по ла гающе го фак та мы 
долж ны устано вить, что де ви ант ное по ве де ние 
– это сис тем ное или по ли де тер ми ни ро ван ное 
яв ле ние, при воз ник но ве нии ко то ро го взаимо-
дей ст вуют та кие фак то ры, как ис то ри чес кие, 
мак ро со ци оло ги чес кие, со ци ально-пси хо ло ги-
чес кие и ин ди ви ду ально-лич ност ные. Поэто му 
исс ле до ва ние со во куп нос ти при чин де ви ант-
ных яв ле ний предс тав ляет со бой ин тер дис цип-
ли нар ную науч ную за да чу. ни од на из от рас лей 
научных дис цип лин са ма по се бе не рас по ла гает 
все ми те ми по ня тий ны ми средс тва ми, ко то рые 
необ хо ди мы для ос ве ще ния этих яв ле ний и ис-
поль зо ва нию пре вен тив ных мер воз дейст вия. 
Лишь та кие об ще из ве ст ные нау ки, как со ци оло-
гия, пси хо ло гия, ис то рия, эт ног ра фия, пра во ве-
де ние, пе да го ги ка, пси хи ат рия, ге не ти ка, спо-
соб ны на со во куп ный всес то рон ний ана лиз всех 
де ви ант ных яв ле ний. В хо де научных исс ле до-
ва ний пси хо ло гия как нау ка мо жет пре тен до-
вать на то, что бы на уров не лич нос ти ос ве тить 
ге не зис де ви ант но го по ве де ния и ре ко мен до-
вать спо со бы оп ти маль но го при ме не ния диаг-
нос ти чес ких и пси хо те ра пев ти чес ких инс тру-
мен та рий [1].

Де ви ацию мож но оп ре де лить как по ве де ние, 
ко то рое счи тает ся отк ло не нием от об щеп ри ня-
тых норм и установ лен ных стан дар тов (мо раль-
ных, со ци аль ных, юри ди чес ких). В пси хо ло гии, 
на ря ду с та ки ми по ня тиями, как дея тель ность, 
об ще ние, поз на ние, ши ро ко ис поль зует ся тер мин 
«по ве де ние» для обоз на че ния уров ня ак тив нос ти 
че ло ве ка. Оцен ка лю бо го по ве де ния всег да под-
ра зу ме вает срав не ние с ка кой-ли бо нор мой. Но, к 
со жа ле нию, не су ще ст вует та ко го об ще ст ва, где 
все его чле ны ве ли бы се бя в соот ве тс твии с об-
щи ми нор ма тив ны ми тре бо ва ниями. Отк ло не ния 
мо гут иметь раз ные фор мы: ге нии, от шельни ки, 
ас ке ты, свя тые, прес туп ни ки и т.д. [2].

Впер вые со ци оло ги чес кое объяс не ние де ви-
ации наш ло от ра же ние в теории ано мии, пред-
ло жен ное Э. Дюрк гей мом. Од ним из глав ных 
при чин са моубий ств он счи тал яв ле ние, наз ван-
ное им ано мией «от су тс твие ре гу ля ции», «без-
норм нос ть». По мне нию Э. Дюрк гей ма, во вре мя 
кри зи сов или ра ди каль ных со ци аль ных пе ре мен 

жиз нен ный опыт лю дей пе рес тает соот ве тс тво-
вать нор мам, при ня тым об ще ст вом. Он наг ляд но 
смог по ка зать воз дейст вие ано мии на по ве де ние 
че ло ве ка. Так, нап ри мер, в пе ри оды неожи дан-
ных эко но ми чес ких спа дов и под ъе мов уро вень 
са моубий ств, как пра ви ло,  стано вит ся вы ше 
обыч но го. Со ци альные нор мы раз ру шают ся, 
проис хо дит де зор га ни за ция лю дей – все это спо-
со бс твует де ви ант но му по ве де нию. Хо тя теория 
Дюрк гей ма под верг лась кри ти ке, ос нов ная его 
идея со ци аль ной де зор га ни за ции, объяс няющая 
при чи ны воз ник но ве ния отк ло няюще го ся по ве-
де ния, бы ла под дер жа на его пос ле до ва те ля ми 
[3]. Так, Н. Смел зер, вно ся не ко то рые из ме не-
ния в кон цеп цию, пред ло жен ную Дюрк гей мом, 
счи тает, что под де ви ант ным по ве де нием сле-
дует по ни мать дей ст вия, не соот ве тс твующие 
за дан ным об ще ст вом нор мам и ти пам. Он счи-
тает, что при неб ла гоп рият ном со ци аль ном раз-
ви тии мо гут воз ник нуть са мые раз лич ные фор-
мы со ци аль ной де за дап та ции. По вы ра же нию 
Н.Смел зе ра, «де со ци али за ция – это неу дач ная 
со ци али за ция». Не ко то рые исс ле до ва те ли пы-
тают ся ввес ти до пол ни тельные, уточ няющие 
приз на ки в оп ре де ле ние дан но го по ня тия. Так, 
Ро берт Мер тон в ра бо те «Со ци альная ст рук ту-
ра и ано мия» счи тает при чи ной отк ло няюще го-
ся по ве де ния не сог ла со ван ность меж ду це ля ми, 
выд ви гаемы ми об ще ст вом и средс тва ми для их 
дос ти же ния, т.е. лю ди на чи нают прис по саб ли-
вать ся к сос тоя нию ано мии по-раз но му: ли бо 
кон фор миз мом, ли бо раз лич ны ми ви да ми отк-
ло не ния в по ве де нии. По мне нию Р.  Мер то на, 
прес туп нос ть – это необ хо ди мая дань, ко то рую 
об ще ст во пла тит за ус ко ре ние тем пов со ци аль-
ной жиз ни. В. Фокс счи тает де ви ант ное по ве де-
ние как отк ло не ние от норм, ко то рое вле чет за 
со бой тю рем ное зак лю че ние или дру гие на ка за-
ния на ру ши те ля. Эти оп ре де ле ния зна чи тель но 
су жают со дер жа ние по ня тия «де ви ант ное по ве-
де ние», так как ох ва ты вают лишь нез на чи тель-
ную час ть со ци ально-пра во вой сфе ры.

Исс ле до ва ние сос тоя ния «ано мии» в ра бо-
тах аме ри ка нс ких уче ных не ог ра ни чи вает ся 
рам ка ми со циума. Так, Лес тер Джаф фи де лает 
по пыт ку изу чить сос тоя ние ано мии в семьях не-
со вер шен но лет них пра во на ру ши те лей. По ре-
зуль та там своего исс ле до ва ния он оп ре де ляет 
фак то ры, сви де тель ст вующие о край не неб ла-
гоп рият ной со ци ально-пси хо ло ги чес кой се мей-
ной си туации, т.е. се мей ной ано мии:

• осоз на ваемое от су тс твие со ли дар нос ти 
чувс тв и убеж де ний в семье;
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• чувс тво бес по мощ нос ти у де тей;
• проб ле ма отож дест вле ния ре бен ком се бя 

с кем-ли бо из ро ди те лей. 
По мне нию уче но го, от этих фак то ров за ви-

сит сте пень ус пеш нос ти конт ро ля в рам ках се-
мьи и уро вень ск лон нос ти не со вер шен но лет не-
го к со вер ше нию пра во на ру ше ний [1].

 Неотъем ле мым эле мен том со ци али за ции 
А.М. Яков лев счи тает про цесс, име нуемый в 
пси хо ло гии «ге не ра ли за цией» (обоб ще ние). 
Бла го да ря че му чис то пси хо ло ги чес кий про цесс 
вос пи та ния приоб ре тает со ци ально-пси хо ло-
ги чес кий ха рак тер. По глу бо ко му убеж де нию 
ав то ра, не дос тат ки в со ци али за ции под рост ка 
– это следс твие двояко го ро да де фек та се мей но-
го вос пи та ния. Ме то ды, ос но ван ные на по боях, 
ок ри ках, упот реб ле нии не цен зур ных вы ра же-
ний ли бо на ма те ри аль ном поощ ре нии. В та ких 
семьях от ме чает ся не вы со кая сте пень «общ нос-
ти» и не дос тат ки в про цес се «ге не ра ли за ции» 
(«обоб ще ния»), т. е. низ кий куль турный уро вень 
ро ди те лей пре пя тс твует своев ре мен ной и убе-
ди тель ной оцен ке пос туп ков не со вер шен но лет-
не го. Про цесс со ци али за ции нап ря мую свя зан с 
конт ро лем мик ро со циума, ока зы вающего конт-
ро ли рующее воз дейст вие на лич ность. Конт-
роль под раз де ляет ся на два ви да: 

а) «внеш ний» – воз дейст вие ок ру жаю щей 
сре ды (нор мы пра ва, пред пи са ния, ре гу ли-
рующие по ве де ния че ло ве ка);

б) «внут рен ний» – воз дейст вие, зак лю чен-
ное в са мой лич нос ти, ког да ус ва ивают ся оп ре-
де лен ные нор мы, пра ви ла по ве де ния и че ло век 
сле дует им, час то не за ду мы ваясь над тем, по че-
му он пос ту пает имен но так, а не ина че. В со ци-
аль ной пси хо ло гии та кое внут рен нее ус воение 
норм и пра вил обоз на чает ся тер ми ном «ин тер-
на ли за ция», т. е. проис хо дит «эти чес кий конт-
роль», ког да мож но ук ло нить ся от внеш них пра-
вил и пред пи са ний, но со вер шен но не мыс ли мо 
уйти от собст вен ных чувс тв и пе ре жи ва ний [4]. 

Де ви ан то ло гия яв ляет ся спе ци аль ной со ци-
оло ги чес кой тео рией. Пер во на чаль но она по лу-
чи ла наз ва ние – со ци оло гия де ви ант но го (отк ло-
няюще го ся) по ве де ния. Позд нее приоб ре ла бо лее 
точ ное наз ва ние – со ци оло гия де ви ант нос ти и 
со ци ально го конт ро ля. Под ним – Deviance and 
Social control – функ цио ни рует 29-й исс ле до ва-
тельс кий ко ми тет Меж ду на род ной Со ци оло ги-
чес кой Ас со циа ции. Боль шой ин те рес вы зы вают 
рас суж де ния и ос мыс ле ния со ци оло га Я.И. Ги ли-
нс ко го по по во ду де ви ант но го по ве де ния. Как от-
ме чает уче ный: «Де ви ации при су щи всем уров-

ням и фор мам ор га ни за ции ми роз да ния. В фи зи ке 
и хи мии отк ло не ния име нуют ся флук туациями, 
в биоло гии – му та циями, на до лю со ци оло гии и 
пси хо ло гии вы па ли де виация. Су ще ст во ва ние 
каж дой сис те мы есть единс тво про цес сов сох ра-
не ния и из ме не ния. Де ви ации (флук та ции, му та-
ции) слу жат ме ха низ мом из мен чи вос ти, а, сле-
до ва тель но, су ще ст во ва ния и раз ви тия каж дой 
сис те мы. От су тс твие де ви ации сис те мы оз на чает 
не су ще ст во ва ние, т.е. «ги бель» [5]. 

По мне нию уче но го-со ци оло га де ви ант - 
нос ть – это со ци аль ный фе но мен, вы ра жающий-
ся в от но си тель но мас со вых, ста тис ти чес ки ус-
той чи вых фор мах че ло ве чес кой дея тель ности, 
не соот ве тс твую щий офи ци ально установ лен-
ным или фак ти чес ки сло жив шим ся в дан ном об-
ще ст ве куль ту ре, груп пе, нор мам и ожи да ниям. 
Ис точ ни ком де виаций уче ный счи тает на ли чие 
в об ще ст ве со ци ально го не ра ве нс тва вы со кой 
сте пе ни раз ли чий в воз мож нос тях удов лет во-
ре ния пот реб нос тей для раз лич ных со ци аль ных 
групп. На уров не ин ди ви ду ально го по ве де ния 
наибо лее об щей при чи ной де ви ации слу жит 
«со ци альная неу ст роен нос ть» как ре зуль тат не-
со от ве тс твия объек тив ных свой ств ин ди ви да, 
вк лю чая его за дат ки, спо соб нос ти, а так же свой-
ст ва, приоб ре тен ные в про цес се со ци али за ции 
тре бо ва ниям за ни маемой по зи ции в сис те ме об-
ще ст вен ных от но ше ний.

В ра бо те «Со ци оло гия де ви ант но го по ве де-
ния» (1993) Я.И. Ги ли нс кий от ме тил тот факт, 
что «уже на пи са ны ты ся чи то мов, пос вя щен ных 
проб ле мам де ви ант но го по ве де ния, но до сих 
пор не сов сем яс но, что же это та кое». В ря де 
своих исс ле до ва ний рос сийс кий уче ный расс-
мат ри вает де ви ант ное по ве де ние как мо мент 
еди но го ми ро во го про цес са са мод ви же ния ма-
те рии, а нор му и па то ло гию как фор мы адап-
та ции. По его мне нию, сле дует ду мать лишь о 
за ме ще нии раз лич ных форм отк ло няюще го ся 
по ве де ния, а не об их лик ви да ции [5]. 

В ра бо те Г.И. Ко лес ни ко ва, А.Б. Ко то ва, 
А.И.  Пет ру ле вич [6] пред ло же на сле дующая со-
ци оло ги чес кая клас си фи ка ция: 

– масш таб (ин ди ви ду альные-мас со вые);
– объект (эко но ми чес кие);
– пос ледс твия (не га тив ные-по зи тив ные);
– дли тель ность (еди нов ре мен ные-дли тельные);
– суб ъект (конк рет ные ли ца, офи ци аль ные 

ст рук ту ры, не фор мальные груп пы, ус лов ные со-
ци альные груп пы);

– тип на ру шаемой нор мы (прес туп нос ть, 
ра сизм, бю рок ра тия).
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Оте че ст вен ные исс ле до ва те ли со ци оло ги-
чес ких проб лем отк ло няюще го ся по ве де ния мо-
ло де жи Ш.Е. Джа ман ба лаева, Д.К. Ка зым бе то ва 
ука зы вают на неод ноз нач нос ть трак тов ки по ня-
тия «де ви ант ное по ве де ние». Так, Д.К. Ка зым-
бе то ва вво дит свою ав то рс кую ин те рп ре та цию. 
«Де ви ант ное по ве де ние – это пос ту пок, дея-
тель ность или об раз жиз ни лю дей, не соот ве тс-
твующие об щеп ри ня тым мо раль ным, пра во вым 
и дру гим со ци аль ным нор мам, при чи няющие 
вред (или поль зу) лич нос ти, со ци аль ным груп-
пам или об ще ст ву в це лом, а так же осуж даемые 
(или одоб ряе мые) об ще ст вен ным мне нием и 
вле ку щие со ци альную от ве тст вен ность за при-
чи нен ный вред» [7, 8]. 

Ко ри феи рос сийс кой нау ки С.Л. Ру би нш-
тейн, Б.Г. Анань ев, Л.С. Вы го тс кий, А.Н. Леон-
тьев осо бое прин ци пи альное зна че ние при да ва-
ли изу че нию ос нов ных ха рак те рис тик по ве де ния 
че ло ве ка как ин ди ви да, лич нос ти, ин ди ви ду аль-
нос ти в его свя зи с фи ло ге не зом, дея тель ностью 
и куль турно-ис то ри чес ким раз ви тием об ще ст ва. 
Пос ле объяв ле ния би хе виорис та ми, что по ве де-
ние яв ляет ся пред ме том пси хо ло ги чес кой нау ки, 
науч ные предс тав ле ния о че ло ве чес ком по ве де-
нии по лу чи ли ши ро кое расп рост ра не ние. Один 
из ос но во по лож ни ков по ве ден чес кой пси хо ло гии 
Джон Уот сон (1931) го во рил, что по ве де ние – это 
неп ре рыв ный по ток ак тив нос ти, ко то рый воз ни-
кает в мо мент оп ло дот во ре нии яйца и  стано вит ся 
все бо лее слож ной по ме ре раз ви тия са мо го ор га-
низ ма.

Мно гоз нач нос ть ис поль зо ва ния по ня тий 
«де ви ант нос ть», «де ви ант ное по ве де ние», по 
ут ве рж де нию Л.С. Вы го тс ко го, свя за но с по-
ня тием «нор ма по ве де ния». «По ня тие нор мы» 
при над ле жит к чис лу са мых труд ных и неоп-
ре де лен ных научных нап рав ле ний. В дей ст ви-
тель ности не су ще ст вует ни ка кой нор мы, но 
вс тре чает ся бес чис лен ное мно же ст во раз лич-
ных ва риаций, ук ло не ний от нее, и час то очень 
труд но ска зать, где ук ло не ние пе ре хо дит те гра-
ни цы, за ко то ры ми уже на чи нает ся об лас ть не-
нор мально го. Та ких гра ниц не су ще ст вует ниг-
де, и в этом смыс ле нор ма предс тав ляет со бой 
чис то отв ле чен ное по ня тие не ко то рой сред ней 
ве ли чи ны наибо лее час тых слу чаев и на де ле не 
вс тре чает ся в чис том ви де – всег да с не ко то рой 
при месью анор маль ных форм. Поэто му ни ка-
ких точ ных гра ниц меж ду нор маль ным и не нор-
маль ным по ве де нием не су ще ст вует.

Л.С. Вы го тс кий счи тал, что ха рак тер вос-
пи та ния и по ве де ние че ло ве ка за ви сят от со-

ци ально обус лов лен ной, раз ви вающей ся жиз-
не деятель ности, от сме ны от но ше ния ре бен ка 
к ок ру жаю щей дей ст ви тель ности и, соот ве тст-
вен но, все це ло оп ре де ляют ся той об ще ст вен ной 
сре дой, в ко то рой он рас тет и раз ви вает ся. С 
этой по зи ции фе но мен де ви ант но го по ве де ния 
расс мат ри вает ся как ре зуль тат влия ния со ци-
аль ной сре ды. Как пра ви ло, имен но в ней фор-
ми рует ся по ве ден чес кое отк ло не ние, иг рающее 
ак тив ную не га тив ную роль [9]. 

Сов ре мен ное сос тоя ние этой меж дис цип ли-
нар ной об лас ти, изу чающее по ве де ние ин ди ви-
да, выг ля дит, ско рее, как про ти вос тоя ние, чем 
сот руд ни чест во. На се год ня расп рост ра нен ной 
по пыт кой яв ляет ся про ти во пос тав ле ние пси хо-
ло гии и пси хо па то ло гии де ви ант но го по ве де ния, 
т.е. разг ра ни че ние проб ле мы здо ро вой и боль ной 
пси хи чес кой дея тель ности. Та ким яр ким при ме-
ром де ви ант но го по ве де ния мо жет быть упот реб-
ле ние нар ко ти чес ких ве ще ств – пси хо ло ги чес кая 
проб ле ма (пси хо ло ги чес кая за ви си мос ть от нар-
ко ти ка) и ме ди ци нс кая (злоу пот реб ле ние нар ко-
ти ком), фи зи чес кая за ви си мос ть – нар ко ма ния.

Под ру ко во дст вом ка за хс танс ких уче ных-пси-
хо ло гов Ж.И. На маз бае вой, С.М. Джа ку по ва Х.Т. 
Шерьяз да но вой про ве де ны исс ле до ва ния раз лич-
ных ас пек тов отк ло няюще го ся по ве де ния: ди на-
ми ка лич ност ных свой ств, по ло воз раст ные осо-
бен нос ти, меж лич но ст ные от но ше ния под рост ков 
де ли нк вен тов, осо бен нос ти са мо соз на ния лич-
нос ти сов ре мен но го под рост ка, дест рук тив нос ть 
по ве де ния и адап та ция вы пу ск ни ков ин тер нат-
ных уч реж де ний и т.д. А.Н.  Тес лен ко, М.С. Ке-
рим баева, Г.А. Джа ку по ва проб ле му де ви ант но го 
по ве де ния раск ры вают с по зи ции меж дис цип ли-
нар но го исс ле до ва ния, поз во лив ше го им про вес-
ти бо лее дос то вер ный ана лиз сос тоя ния про фи-
лак ти чес ких мер под рост ко вой де виации. По их 
мне нию, отк ло няющееся по ве де ние – вся кое по-
ве де ние, вы зы вающее нео доб ре ние об ще ст вен но-
го мне ния от без би лет но го проез да на транс пор те, 
та ба ко ку ре ния и до убий ст ва че ло ве ка. Ос нов ной 
об ще ме то до ло ги чес кий под ход, ко то рым ру ко во-
дс тво ва лись исс ле до ва те ли, – это со ци ально-пе-
да го ги чес кий ана лиз под рост ко вой де виации и ее 
мо ни то ринг в сто лич ном со циуме [10]. 

Сов ре мен ная пси хо ло го-пе да го ги чес кая нау   - 
ка, преж де все го, об ра щает осо бое вни ма ние на 
нор мальное раз ви тие лич нос ти адап ти ро ван ной 
к со ци аль ной сре де. 

Клас си фи ка ция де ви ации в ра бо тах ря да ав-
то ров [6] предс тав ле на в сле дующем ви де (ри-
су нок 1 а, б):
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а) Педагогическая классификация 
(критерий – поведение, мешающее обучению) 

    
 
  

                               
 Школьные девиации 

(неуспеваемость, нарушения  
взаимоотношения со сверстниками,  

поведенческие отклонения) 

Социальные девиация 
(алкоголизм, проституция,  

бродяжничество 

б) Психологическая классификация 
(критерий – социально-психологические различия поступков) 

 
   
                      

                                                                                
               

  
 

Индивидуально-целевые  
характеристики  

поведения 

Мотивы поступка
Психологические 

цели 
Вид  нарушаемой 

нормы 

Ри су нок 1 – а, б – Пси хо ло го-пе да го ги чес кая клас си фи ка ция де ви ант но го по ве де ния

Обоб щая оп ре де ле ния дан ные уче ны ми из 
раз ных об лас тей зна ний, А.Т. Ака жа но ва пред-
ла гает свое ви де ние по ня тия «де ви ант но го по ве-
де ния» не со вер шен но лет них: «Де ви ант ное по-
ве де ние – это отк ло не ние от со циокуль турных 
норм и тра ди ций, при ня тых эт но со циумом, свя-
зан ное с внут ри лич ност ным и меж лич но ст ным 
конф лик том, при во дя щее не со вер шен но лет не го 

к дест рук тив ным, ад дик тив ным, и де за дап тив-
ным фор мам со ци аль ных отк ло не ний» [1, с.27]. 

Науч ный под ход В.Д. Мен де ле вич к этой 
слож ной проб ле ме яв ляет ся весь ма ак ту аль ным 
и ин те рес ным. Учи ты вая уз коп ро фес сио наль-
ные мер ки раз лич ных то чек зре ния в сис те ме 
наук, уче ный оп ре де ляет сле дующее мес то для 
«пси хо ло гии де ви ант но го по ве де ния».

           Психология      
Психиатрия  

             
Клиническая психология             Психология девиантного 

поведения 

 Схе ма от ра жает тот факт, что один и тот же 
по ве ден чес кий фе но мен в ви де де ви ации трак-
тует ся спе циалис та ми как пси хо па ти чес кий 
симп том, так и пси хо ло ги чес кий фе но мен. По 
мне нию В.Д. Мен де ле вич, бо лее адек ват ным 
предс тав ляет ся обоз на че ние как де ви ант но го 
лю бо го отк ло няюще го от нор мы по ве ден чес ко-
го сте ре оти па.

 Клас си фи ци ка ция ти пов де ви ант но го по ве-
де ния по В.Д. Мен де ле вич: 

• де ли нк вент ный (асо ци аль ный, ан ти со ци-
аль ный);

• ад дик тив ный;
• па то ха рак те ро ло ги чес кий;

• пси хо па то ло ги чес кий;
• свя зан ный с ги пе рс по соб нос тя ми. 
 При этом к фор мам прояв ле ния де ви ант но го 

по ве де ния он от но сит: аг рес сию, суици даль ное 
по ве де ние, злоу пот реб ле ние пси хо ак тив ны ми ве-
ще ст ва ми, ано ма лию сек суально го по ве де ния, 
сверх цен ные пси хо ло ги чес кие ув ле че ния, ха рак-
те ро ло ги чес кие и па то ха рак те ро ло ги чес кие реак-
ции, на ру ше ния пи ще во го по ве де ния, ком му ни ка-
тив ные де виации, кон фор мизм, безн равст вен ное 
и амо раль ное по ве де ние, неэс те тич ное по ве де ние 
[11, с.10-13]. Как ви дим, кли ни чес кая теория Мен-
де ле вич В.Д. в дан ной клас си фи ка ции все бо лее 
приоб ре тает пси хо ло ги чес кий ха рак тер. 
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Ав тор вы де ляет сос тав ляющие нор мально го 
и гар мо нич но го по ве де ния: сба лан си ро ван ность 
пси хи чес ких про цес сов (свой ст ва тем пе ра мен-
та), адап тив нос ть и са мо ак ту али за ция (ха рак-
те ро ло ги чес кие осо бен нос ти), ду хов ность, от-
ве тст вен ность, со ве ст ли вос ть (на лич ност ном 
уров не). И нор ма и ано ма лии ба зи руют ся на 
этих 3-х эле мен тах лич нос ти. Учи ты вая ос нов-
ные по ло же ния своих вз гля дов, Мен де ле вич 
пояс няет: «Де ви ант ное по ве де ние че ло ве ка – 
это сис те ма пос туп ков или от дель ные пос туп ки, 
про ти во ре ча щие при ня тым в об ще ст ве нор мам 
и прояв ляющиеся в нес ба лан си ро ван нос ти пси-
хи чес ких про цес сов, не адап тив нос ти, на ру ше-
нии про цес са са мо ак ту али за ции и ук ло не нии 
от нравст вен но го и эс те ти чес ко го конт ро ля над 
собст вен ным по ве де нием» [11, с.14]. 

В.В. Ко ро лев в ра бо те «Пси хи чес кие отк ло-
не ния у под рост ков-пра во на ру ши те лей» от ме-
чает, что де ви ация по ве де ния в по дав ляю щем 
слу чае не мо жет расс мат ри вать ся в ка че ст ве 
симп то ма или синд ро ма пси хи чес кой бо лез-
ни, пос кольку со вер ше ние ан ти об ще ст вен ных 
дей ст вий осу ще ст вляет ся под влия нием со во-
куп нос ти фак то ров, имею щих слож ное проис-
хож де ние. Ос нов ны ми при чи нам ав тор счи-
тает со ци ально-пси хо ло ги чес кую де фор ма цию 
лич нос ти (не па то ло ги чес кую) и осо бен нос ти 
си туации, в ко то рой со вер шают ся те или иные 
про ти воп рав ные дей ст вия. При ана ли зе при чин 
пра во на ру ше ний, по мне нию уче но го, сле дует 
учи ты вать об щую груп по вую нап рав лен ность, 
влия ние соучаст ни ков, по дав ляю щих или ви до-
из ме няю щих по ве де ние ин ди ви дуума при со-
вер ше нии конк рет ных дей ст вий [12]. 

Осо бое мес то в ря ду кли ни чес ких клас си фи-
ка ции за ни мают так на зы ваемые «мно го осе вые» 
под хо ды. Так, нап ри мер, к чис лу раз нооб раз-
ных, но взаи мос вя зан ных меж ду со бой ме ха низ-
мов отк ло няюще го ся по ве де ния С.А. Бе ли че ва 
от но сит сле дующие фак то ры: ин ди ви ду аль ный, 
пси хо ло го-пе да го ги чес кий, со ци ально-пси хо ло-
ги чес кий, лич ност ный, мо раль но-эти чес кий. Но 
ав тор клас си фи ци рует со ци альные отк ло не ния 
де ви ант но го по ве де ния сле дующим об ра зом:

а) ко ры ст ная ориен та ция: пра во на ру ше ния, 
прос туп ки, свя зан ные со ст рем ле нием по лу чить 

ма те ри аль ную, де неж ную, иму ще ст вен ную вы-
го ду. Это хи ще ния, кра жи, спе ку ля ция, про тек-
ция, мо шен ни че ст во и др.;

б) аг рес сив ная ориен та ция: дей ст вия, нап рав-
лен ные про тив лич нос ти. Это – ос ко рб ле ние, ху-
ли га нс тво, по бои, убий ст во, из на си ло ва ние и др.;

в) со ци ально-пас сив ный тип: ст рем ле ние 
уйти от ак тив но го об ра за жиз ни, ук ло нить ся от 
граж данс ких обя зан нос тей, не же ла ние ре шать 
лич ные и со ци альные проб ле мы. Это ук ло не ние 
от ра бо ты, уче бы, бро дяж ни че ст во, ал ко го лизм, 
нар ко ма ния, ток си ко ма ния, суи цид и др. [13]. 
Дан ная клас си фи ка ция, на наш взг ляд, от ра жает 
пра во вые ас пек ты де ви ации по ве де ния. Де ви ант-
ное по ве де ние уче ный пред ла гает расс мат ри вать 
ис хо дя от при ро ды, ха рак те ра и сте пе ни де за дап-
та ции не со вер шен но лет не го, и вы шеп ри ве ден ная 
клас си фи ка ция отк ло няюще го ся по ве де ния мо-
жет быть как прояв ле нием вре мен ной пси хо со-
циаль ной де за дап та ции, так и следс твием школь-
ной со ци аль ной де за дап та ции.

Науч ные исс ле до ва ния Е.В. Зма но вс кой в 
пси хо ло го-пе да го ги чес ком пла не для нас бо-
лее прив ле ка тель ны и важ ны. Она вы де ляет 
сле дующие су ще ст вен ные осо бен нос ти отк ло-
няюще го ся по ве де ния: 

1) дей ст вия, не соот ве тс твующие об щеп ри-
ня тым со ци аль ным нор мам (за ко нам, пра ви лам, 
тра ди циям, установ кам), имеющие ис то ри чес ки 
пре хо дя щий ха рак тер. По вы ра же нию ав то ра, 
это «на ру ше ние не лю бых, а лишь наибо лее важ-
ных для дан но го вре ме ни со ци аль ных норм»;

2) не га тив ная оцен ка де ви ант но го по ве де ния 
имеет две сто ро ны: по ло жи тель ную, как фор ма 
об ще ст вен но го по ри ца ния, от вер же ния, осуж де-
ния по пре до тв ра ще нию отк ло няюще го ся по ве-
де ния, и от ри ца тель ную, как стиг ма ти за ция, на-
ве ши ва ние яр лы ка и т.д. Де ви ант ное по ве де ние 
предс тав ляет уг ро зу как са мой лич нос ти (упот-
реб ле ние ал ко го ля, «тя же лых» нар ко ти ков, 
суици дальное, на силь ст вен ные прес туп ле ния и 
т.п.), так и для ок ру жаю щих лю дей. По мне нию 
уче ной, отк ло няющим ся по ве де нием не яв ляют-
ся та кие со ци альные яв ле ния, как ра ди ка лизм, 
креа тив ность и мар ги наль ность. Они, ско рее, 
по лез ны для об ще ст ва, чем опас ны. Нап ри мер, 
ра ди ка лы на це ле ны на ко рен ные преоб ра зо ва-

                   Девиантное   1) без признаков психопатологии      Норма

2) на базе психопатологии

{ 
поведение
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ния и сти му ли руют прог рес сив ные дви же ния; 
креато ры – нес тан да рт ны в ре ше нии исс ле до-
ва тельс ких за дач; мар ги на лы – рас ши ряют гра-
ни цы со ци аль ных норм, про ти во пос тав ляя се бя 
боль шинс тву. Дан ные фе но ме ны у не со вер шен-
но лет них мо гут со че тать ся (нап ри мер, под рос-
ток с пер син гом, та туиров кой, шра ми ро ва нием 
– не де ви ант, а упот реб ляющий ге ро ин яв но 
дест рук ти вен – вы сок риск для жиз ни);

4) не дос та точ но кор рект ным яв ляет ся от-
не се ние к отк ло няющей ся фор ме по ве де ния 
ра зо вых на ру ше ний (ре бе нок взял без сп ро су 
нез на чи тель ную сум му де нег) без пос ле дующе-
го пов то ра, но сис те ма осоз нан но го во ро вс тва – 
од на из форм де виации;

5) сог ла со ван ность по ве де ния с нап рав-
лен ностью лич нос ти (нап ри мер, по ве де ние в 
кри зис ной си туации, са мо обо ро ны, постт рав-
ма ти чес кий синд ром и т.д.) тре бует уче та при 
ква ли фи ка ции де ви ант но го по ве де ния;

6) де ви ант ное по ве де ние расс мат ри вает ся 
в пре де лах ме ди ци нс кой нор мы. Па то ло ги чес-
кое и пси хи чес кое, тре бующие ме ди ци нс ко го и 
пси хи ат ри чес ко го вме ша тель ст ва, сни жающие 
спо соб ность че ло ве ка в бо лез нен ном сос тоя нии 
осоз на вать и конт ро ли ро вать свои дей ст вия. Но 
за час тую отк ло няющееся по ве де ние пе ре рас-
тает в сис тем ное сос тоя ние не ду га (ал ко го лизм, 
нар ко ма ния). На пси хо па то ло ги чес кой оси за-
ни мает лю бое мес то «здо ровье – пред бо лез нь – 
бо лез нь»;

7) со ци альная де за дап та ция отк ло няюще-
го ся по ве де ния – это осо бая зна чи тель ная при-
чи на, соп ро вож дающаяся не толь ко тра гиз мом 
(смер ть, бо лез нь), но и тем, как сис те ма уси ли-
вает со ци альную дег ра да цию лич нос ти;

8) ин ди ви ду альная воз раст ная, по ло вая вы-
ра жен ность. Ин ди ви ду альные раз ли чия – ос-
нов ная при чи на ва ри ации отк ло няюще го ся 
по ве де ния (бе зо бид ные до раз ру ши тель ных 
прояв ле ний). В от но ше нии по ло воз раст ных раз-
ли чий ав тор счи тает, что тер мин «де ви ант ное 
по ве де ние» не мо жет при ме нять ся к де тям, не 
дос тиг шим 5 лет, так как толь ко к 9-10 го дам 
вы ра ба ты вают ся осоз нан ные со ци альные нор-
мы. Ес ли ре бе нок до 5 лет прояв ляет де ви ации в 
по ве де нии, то это на ру ше ние пси хи чес ко го раз-
ви тия или его фи зи оло ги чес кая нез ре лос ть [14, 
с.18-23].

Раск рыв ос нов ные осо бен нос ти де ви ант но-
го по ве де ния, Е.В. Зма но вс кая дает сле дующее 
оп ре де ле ние: «Отк ло няющееся (де ви ант ное) 
по ве де ние – это ус той чи вое по ве де ние лич нос-

ти, отк ло няющееся от наибо лее важ ных со ци-
аль ных норм, при чи няющее реаль ный ущерб 
об ще ст ву или са мой лич нос ти, а так же соп ро-
вож дающееся ее со ци аль ной де за дап та цией». 
Де ви ант ное по ве де ние ав тор под раз де ляет на 
сле дующие ос нов ные ви ды: де ли нк вент ное, 
ауто де ст рук тив ное, асо ци альное [2, с.15].

Клас си фи ка ция, пред ло жен ная Пла то но вым 
Ю.П., во мно гом сов па дает с клас си фи ка цией 
де ви ант но го по ве де ния Е.В. Зма но вс кой:

– по ве де ние, отк ло няющееся от наибо лее 
важ ных в дан ном об ще ст ве и дан ное вре мя со-
ци аль ных норм, не соот ве тс твую щих за ко нам, 
пра ви лам, тра ди циям и со ци аль ным установ кам; 

– лич ность де ви ант но го по ве де ния вы зы вает 
нео доб ре ние (не га тив ную оцен ку и осуж де ние) 
со сто ро ны дру гих лю дей. Осуж де ние за час тую 
при во дит к не га тив ным пос ледс твиям, та ким, 
как стиг ма ти за ция (яр лык) «нар ко ман, прес туп-
ник, са моубий ца», спо со бс твующая ре ци ди ву и 
сох ра не нию де ви ант но го по ве де ния;

– на но сит реаль ный ущерб са мой лич нос ти 
или ок ру жаю щим лю дям, при чи не ние мо раль-
но го и ма те ри ально го ущер ба дру гим лю дям, 
фи зи чес кое на си лие с при чи не нием бо ли, не-
пос редст вен ную уг ро зу для жиз ни (на силь ст-
вен ные прес туп ле ния, упот реб ле ние силь ных 
нар ко ти ков, суи цид);

– стой ко пов то ряющееся по ве де ние. Эпи зо-
ди чес кое упот реб ле ние спирт но го в ря де слу-
чаев приз нает ся впол не до пус ти мым или да же 
по лез ным, од на ко, ре гу ляр ное упот реб ле ние 
спирт но го счи тает ся де виацией;

– ква ли фи ка ция по ве де ния как отк ло-
няющееся не долж но быть следс твием нес тан да-
рт ной си ту ации (постт рав ма ти чес кий синд ром, 
са мо обо ро на и т.д.);

– де ви ант ное по ве де ние расс мат ри вает ся 
в пре де лах ме ди ци нс кой нор мы. Оно не долж-
но отож деств лять ся с пси хи чес ки ми за бо ле ва-
ниями или па то ло ги чес ки ми сос тоя ниями, хо-
тя и мо жет со че тать ся с пос лед ним. Нап ри мер, 
за ви си мое по ве де ние (ал ко го лизм, нар ко ма ния) 
мо жет пе ре рас ти в сис тем ное за бо ле ва ние;

– отк ло няющееся по ве де ние соп ро вож дает-
ся раз лич ны ми прояв ле ниями со ци аль ной де за-
дап та ции;

– де ви ант ное по ве де ние имеет вы ра жен ное 
ин ди ви ду альное своеоб ра зие. Од ни и те же ви ды 
де ви ации в за ви си мос ти от мо ти ва по ве де ния, 
от но ше ния к не му са мой лич нос ти, ди на ми ки, 
час то ты и сте пе ни вы ра жен нос ти прояв ляют ся 
у раз лич ных лю дей по-раз но му [15, с.150-152]. 
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На ос но ве сов ре мен ных научных дос ти-
же ний сле дует счи тать бесс пор ным, что как 
в эко но ми чес ких и ис то ри ко-куль турных от-
но ше ниях, так и в ин ди ви ду аль ных за дат ках 
мож но об на ру жить фак то ры, спо со бс твующие 
в боль шей или мень шей сте пе ни ск ло не нию 
от дель ной лич нос ти к де виации. В этом смыс-
ле предс тав ляет ся пра во мер ным го во рить о 
со циокуль турных жиз нен ных яв ле ниях. Так, 
нап ри мер, в оп ре де лен ных на циональ ных или 
эт ни чес ких куль ту рах мо гут пе ре да вать ся по 
тра ди циям и обы чаям об раз цы нас ле дуемых мо-
де лей по ве де ния. Из ве ст но, что де ти, вы рос шие 
в кри ми наль ных семьях, прос то-нап рос то сле-
дуют об раз цам по ве де ния своих ро ди те лей или 
зна ко мых вз рос лых. Упот реб ле ние ал ко го ля, 

ку ре ния, аг рес сив но го по ве де ния свя зы вает ся 
с эта ло на ми «вз рос лос ти» и «му же ст вен нос ти». 
Иног да ал ко го лизм ас со циирует ся с сос тоя нием 
«на циональ ной скор би».

Та ким об ра зом, в нас тоящее вре мя исс ле до-
ва ние де ви ант но го по ве де ния расс мат ри вают 
в двух нап рав ле ниях: пер вое – как по ве де ние, 
отк ло няющееся от норм пси хи чес ко го здо ровья 
(нев ро зы, пси хо со ма ти чес кие расст рой ст ва, па-
то ло ги чес кое сос тоя ние и т.п.). Вто рое – ан ти-
со ци альное по ве де ние, свя зан ное с на ру ше нием 
пра во вых, куль турных и со ци аль ных норм, на 
оси «со ци али за ция – де за дап та ция – изо ля ция». 
К наибо лее вы ра жен ным прояв ле ниям де ви ации 
от но сят де ли нк вент ное (про ти воп рав ное) и кри-
ми наль ное (прес туп ное) по ве де ние. 
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