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Сенук З.В. 

Социально-тех нологи чес кие  
ас пек ты моделирова ния 

бихевио раль ных ген дер ных 
стереоти пов 

В статье расс мат ри вает ся со ци альная тех но ло гия мо де ли ро ва ния 
и суг гес тии ген дер ных сте ре оти пов в мас со вое соз на ние пос редст-
вом соз да ния ху до же ст вен но го текс та. Ав тор про во дит кон тент-ана-
лиз наибо лее по пу ляр ных ро ма нов брать ев Ст ру гац ких для выяв ле ния 
спо со бов соз да ния и суг гес тии ус той чи вых ген дер ных сте ре оти пов 
пат риар хат но го соз на ния. Произ во дит ся подс чет ко ли че ст вен но го 
соот но ше ния мужс ких и женс ких ро лей в ро ма нах, так же про во дит ся 
ка че ст вен ный ана лиз спо со бов трансп лан та ции сте ре оти пов в кон-
текст ро ма нов пос редст вом пси хо ло ги чес ких, лек си чес ких и эксп рес-
сив ных прие мов. Де мо нс три рует ся сек сист ская па ра диг ма ав то рс ких 
устано вок, экс тра по ли ро ван ная в ху до же ст вен ную про зу. По ка зан 
спо соб имп ли цит но го воз дейст вия на мас со вое соз на ние пос редст-
вом вп ле те ния сек систс ких устано вок в со ци альные прак ти ки.

В статье де лает ся вы вод о ко ли че ст вен ном преоб ла да нии мужс-
ких ро лей над женс ки ми в нес колько раз боль шем, чем это до пус-
кает ся в пов сед нев ной прак ти ке со ци ально го прост ранс тва, что 
подт верж дает ся ко ли че ст вен ным подс че том дей ст вую щих ге роев.

Клю че вые сло ва: со ци альная тех но ло гия, ген дер ные сте ре оти пы, 
суг гес тия, мас со вое соз на ние, ху до же ст вен ная про за.

Senuk Z.V. 

Social and technological aspects 
of behavioral gender stereotypes 

modeling

The article deals with social technology of gender stereotypes model-
ing and suggestion into the public consciousness by means of  literary text 
creation. The author carries out a content analysis of the most popular 
Strugatsky brothers novel to identify ways of creating and suggestion a 
sustainable patriarchal consciousness  gender stereotypes. Calculation of  
male and female novel roles quantitative ratio was carried out. Qualitative 
analysis of methods of  stereotypes transplantation into the context of the 
novels by means of psychological, lexical and expressive techniques was 
also carried out. Sexist paradigm of  authorial mindset extrapolated in fic-
tion is demonstrated. Implicit mass consciousness  influence method of 
sexist mindsets insertion into social practices is demonstrated.

The article concludes that the quantitative predominance of the male 
over the female roles in several times greater than that allowed in the daily 
practice of social space, which is confirmed by quantification of existing 
characters.

Key words: social technology, gender stereotypes,  suggestion,  public 
consciousness,  literary text.
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Бихевиоралдық гендерлік 
стереотиптердің әлеуметтік 
технологиялық моделдеудің 

аспекттері

Мақалада әлеуметтік технологиялық модельдеу және көркем 
мәтін арқылы гендерлік  стериотиптердің  бұқаралық суггестиелуі 
қарастырылады. Автор Стругацких ағайындыларының ең танымал 
романдарына суггестияның қатаң гендерлік патриархалды естің 
шығару тәсілдерін анықтау үшін контент-анализ жасайды. 

Аталық және әйел рөлдерінің санының арақатынасы есептелінеді, 
және де стериотиптердің трансплантациялық әдістеріне психо-
логиялық, лексикалық, экспрессиялық әдістер арқылы сапалық 
анализ өткізілген. Автордың сексистикалық парадигмасы көрсетілген. 
Имплициттік тәсілдің бұхаралық еске сексистік құрылғылар арқылы 
әлеуметтік практикаға енгені көрсетілген.

Түйін сөз дер: әлеуметтік технологиясы, гендерлік стериотип, 
суггестия.
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Введение 

В сов ре мен ной фи ло со фс кой, со ци оло ги чес кой, пси хо-
ло ги чес кой научной ли те ра ту ре ак тив но раз ра ба ты вают ся 
проб ле мы со ци ально го бы тия че ло ве ка, в том чис ле и проб-
ле ма со мо осу ще ст вле ния, са мо ре али за ции по лов. Ген дер ная 
проб ле ма ти ка, от су тс твующая в исс ле до ва ниях со ве тс ко го 
вре ме ни, ста ла очень ак ту альна в нау ке, ес те ст вен ным пу тем 
от ра жая объек тив ный вы зов вре ме ни. Рез кие из ме не ния в ус-
ло виях жиз ни, произо шед шие за пе ре ст роеч ный и пост пе ре-
ст роеч ный пе ри од в Рос сии, из ме не ние всей со ци аль ной па-
ра диг мы, экс пан сия за пад ных цен нос тей и норм в ус ло виях 
отк ры тос ти для гло ба ли за ци он ных про цес сов, по ро ди ли но-
вую со ци альную реаль нос ть ген дер ных ро лей, ко то рая тре-
бует своего ос мыс ле ния и научной реф лек сии. 

«Женс кий воп рос» был ак туален всег да, во все пе ри оды 
ис то рии от на ча ла вре мен. Со ци аль ный ста тус жен щин был 
и ос тает ся неп рояс нен ным до сих пор, нес мот ря на ог ром ное 
ко ли че ст во сов ре мен ных исс ле до ва ний, но ся щих в ос нов ном 
прик лад ной ха рак тер, осо бен но в за пад ной научной ли те ра ту-
ре, и бо га тей ший ис то ри чес кий ма те ри ал о со ци аль ной прак-
ти ке всех вре мен и на ро дов ре ше ния это го воп ро са. В дан ной 
статье, ра зу меет ся, не де лает ся по пы ток пред ло жить не кий 
уни вер саль ный ре цепт дос ти же ния «гар мо нич но го ген де ра», 
хо тя бы в си лу то го, что опыт сов ре мен ной Рос сии, пов то-
ряющей вс лед за Ев ро пой путь эман си па ции, сви де тель ст вует 
об аб со лют ной не бесс пор нос ти это го про цес са. Хо тя бы по то-
му, что про цесс дей ст ви тель ной эман си па ции имеет неп редс-
ка зуемые и весь ма спор ные пос ледст вия. В част нос ти, от ве том 
ста ла ст ре ми тель ная фе ми ни за ция муж чин, заимс тво ва ние 
ими тра ди ци он но женс ких ген дер ных ро лей, так, по лу чи ли 
расп рост ра не ние но вые для Рос сии яв ле ния, нап ри мер, аль-
фон сизм; пов се ме ст но восп роиз во ди мая мо дель «граж данс-
ко го бра ка», ва риацией ко то ро го яв ляет ся «гос те вой брак», 
иск лю чающий сов мест ное про жи ва ние, ве де ние хо зяй ст ва и 
рож де ние де тей. 

От су тс твие в со ве тс кий пе ри од ген дер ных исс ле до ва ний, как 
та ко вых, от нюдь не оз на ча ло, ра зу меет ся, что от су тс тво ва ла так 
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же прак ти ка со ци ально го конс труиро ва ния ген дер-
ных ро лей, прак ти ка мо де ли ро ва ния реаль нос ти с 
их жест кой зак реп лен ностью и со ци альны ми тех но-
ло гиями восп роиз во дс тва и рет ранс ля ции. И в со-
ве тс ком об ще ст ве, и, в осо бен нос ти, в сов ре мен ной 
Рос сии, ак ту альная па ра диг ма куль ту ры всег да бы-
ла пат риар хат ной и сек систс кой в от но ше нии к жен-
щи нам. Но ес ли в со ве тс ком об ще ст ве, де тер ми ни-
ро ван ном идеоло ге ма ми ком му низ ма, для «жен щин 
– «ст рои тельниц но во го об ще ст ва» за ко но да тель но 
вво ди лись нор мы квот но го предс та ви тель ст ва в раз-
лич ных го су да рст вен ных и об ще ст вен ных ст рук ту-
рах, то по ло же ние жен щин в де мок ра ти чес кой пост-
пе ре ст роеч ной Рос сии ока за лось мар ги наль ным и 
диск ри ми на цион ным. Та ко вым оно ос тает ся и сей-
час: кво ты для обес пе че ния ген дер но го па ри те та в 
ор га нах влас ти всех уров ней от су тс твуют, а эга ли-
та рист кий тип куль ту ры, ха рак тер ный для ст ран За-
па да, аб со лют но не сфор ми ро ван в рос сийс ком об-
ще ст вен ном соз на нии. Бо лее то го, в Рос сии ши ро ко 
расп рост ра не ны со ци альные тех но ло гии суг гес тии 
би хе виораль ных сте ре оти пов, имею щих сек сист-
скую ос но ву. Имен но при ме не ние со ци аль ных тех-
но ло гий де лает не воз мож ной сме ну пар тиар хат ной 
па ра диг мы куль ту ры на бо лее мяг кую, эга ли та рист-
скую мо дель. 

Основная часть

Клас си чес кие ра бо ты фе ми ни стс кой проб-
ле ма ти ки поз во ли ли об на жить, выя вить ме ха-
низ мы со ци ально го конс труиро ва ния по ла и 
на ме тить пу ти изу че ния ген дер ных тех но ло-
гий. Поз во ли ли снять сак ральное та бу, ли шить 
фле ра «ес те ст вен ной при род ной пред наз на чен-
нос ти «тех со ци аль ных ро лей, ко то рые иг ра ла 
жен щи на в пат риар хат ном об ще ст ве. В даль-
нейшем бы ло под роб но изу че но, ка ким об ра зом 
пол  стано вит ся ар те фак том, ка ко вы осо бен нос-
ти ген дер ной со ци али за ции лич нос ти, в хо де 
ко то рой ин ди вид об ре тает со ци аль ный пол, т.е. 
приз на ки женст вен нос ти или му же ст вен нос ти, 
пред пи сан ные ак ту аль ной куль ту рой. И то и дру-
гое вос пи ты вает ся пос редст вом спе ци фи чес ких 
тех но ло гий, транс ли рующих ся по со ци аль ным 
ка на лам в ви де ус той чи вых ген дер ных сте ре-
оти пов. Сте ре оти пы от нюдь не нейт раль ны, т.к. 
не сут оп ре де лен ную идеоло ги чес кую наг руз ку. 
Пос коль ку в об ще ст ве ца рит пат риар хат ная па-
ра диг ма куль ту ры, ген дер ные сте ре оти пы диск-
ри ми на цион ны по от но ше нию к НЕЙ и очень 
жест ко рег ла мен ти руют имен но ЕЕ по ве де ние 
и об раз жиз ни. Сте ре оти пы мо де ли руют со ци-
альную сре ду, со ци альное бы тие, жиз нен ное 

прост ранс тво, од нов ре мен но от ра жая реальную 
си ту ацию в куль ту ре. Бу ду чи эма на цией куль-
турной Сре ды, они фор ми руют мас со вое соз-
на ние,  стано вясь са мым ус той чи вым его ком-
по нен том, фик си ро ван ной установ кой, ко то рая 
обес пе чи вает ме ха низм се лек тив ной дис по зи ции 
в восп риятии дей ст ви тель ности и, ес те ст вен но, 
в мо де ли ро ва нии по ве ден чес ких до ми нант.

Спо со бы бы тия ген дер ных сте ре оти пов обес - 
пе чи вают ся ка на ла ми рет ранс ля ции, та ки ми как 
мо да, ли те ра ту ра, ис ку сс тво, средс тва мас со вой 
ин фор ма ции, шоу- биз нес, рек ла ма и пр. Куль ту ра 
пат риар хат на и, ес те ст вен но, про ду ци рует мужс-
кое восп риятие ми ра «бы тие мас ку лин нос ти в мас-
ку лин ном» и пат риар хат ное ви де ние в этой дей ст-
ви тель ности мес та жен щи ны, ее ро ли, ее об ли ка 
и по ве де ния. В об ще ст ве пос тоян но проис хо дит 
со ци али за ция по лов по пат риар хат но му сте ре оти-
пу. Преж де все го со ци аль ной ро ли, ста ту са, тем пе-
ра мен та. Для муж чин и жен щин соот ве тст вен но: 
об ще ст вен ная дея тель ность и биоло ги чес кое восп-
роиз во дс тво; вы со кий и низ кий; аг рес сив нос ть, 
ин тел лек ту аль нос ть, энер гич нос ть и пас сив нос ть, 
умст вен ная ог ра ни чен ность, уп рав ляе мос ть, «ве-
до мос ть». Пси хо ло ги чес кие конс тан ты женс ко го 
и мужс ко го де тер ми ни руют бо лее вы со кий со ци-
аль ный ста тус и до ми ни рующую роль для НЕГО, 
и низ кий со ци аль ный ста тус, пас сив ную по кор-
ность для НЕЕ. Глав ный те зис, пре тен дую щий на 
научнос ть, пат риар хат но го соз на ния, его альфа и 
оме га, отп рав ная точ ка и пос лед ний до вод в рас-
суж де ниях, не кая сак ральная ак си ома в наив но 
пан теис ти чес ком ду хе сво дит ся бук вально к сле-
дующе му: са мой при ро дой жен щи не пред наз на че-
но быть же ной и ма терью (чи тай: ро жать де тей и 
обс лу жи вать муж чи ну). К это му те зи су в яв ной и 
неяв ной фор ме сво дят ся все ар гу мен ты сто рон ни-
ков пат риар ха та, имен но на его обос но ва ние нап-
рав ле на ген дер ная со ци али за ция. 

Сек сист ские сте ре оти пы про ни зы вают сфе-
ру бес соз на тель но го и восп ри ни мают ся обоими 
по ла ми как де тер ми нан ты ес те ст вен но го по ве-
де ния и са мо оче вид ность. При та ком под хо де от 
вни ма ния ус коль зает прос тая мыс ль, оче вид ная 
для объек тив но го вз гля да: при ро да не расс чи-
ты ва ла на со ци аль нос ть, в хо де биоло ги чес кой 
эво лю ции че ло век спе ци али зи ро вал ся для восп-
роиз во дс тва ви да и в этом смыс ле пред наз на че-
ние обоих по лов оди на ко во. В хо де со ци оге не за 
при род ное на ча ло аб со лю ти зи ро ва лось толь ко 
для жен щин, что и бы ло за фик си ро ва но во всех 
фор мах об ще ст вен но го соз на ния.

На ря ду с мас сой вто рос те пен ных, вто рич-
ных, опос ре до ван ных су ще ст вует три ба зо вых 



ISSN 1563-0307                              KazNU Bulletin. Psychology and sociology series. №1 (52)  2015 405

Сенук З.В. 

ген дер ных сте ре оти па, сво дя щих ся в ко неч ном 
сче те к уже упо мя ну тым ста ту су, ро ли и тем пе-
ра мен ту. Муж чи не пред пи сы вает ся быть ум ным 
и до ми на нт ным, жен щи не – кра си вой и за ви си-
мой. По ка жем не ко то рые приемы ген дер ной сте-
ре оти пи за ции на при ме ре фан тас ти чес кой про зы 
Ст ру гац ких. Вы бор обус лов лен иск лю чи тель ной 
по ка за тель ностью прие мов, изощ рен нос тью бес- 
 соз на тель но го пу тем раст во рен нос ти ген дер ных 
сте ре оти пов в ст рук ту рах пов сед нев нос ти. Пи-
са те ли де мо нс три руют жест кую пат риар хат ную 
по зи цию при об щей гу ма нис ти чес кой нап рав-
лен нос ти их твор чест ва, что ха рак тер но для ос-
нов ных про ти во ре чий сов ре мен ной ев ро пейс кой 
куль ту ры. Эта си ту ация мо жет быть объяс не на с 
точ ки зре ния са мых глу бо ких фи ло со фс ко-ми ро-
во зз рен чес ких, бес соз на тель ных устано вок са-
мих ав то ров, как ре зуль та та пат риар хат ной со ци-
али за ции лич нос ти са мих пи са те лей. Здесь мы 
ви дим оче вид ный при мер реп ро дук ции пат риар-
хат ной па ра диг мы: нес колько по ко ле ний со ве тс-
ких лю дей сфор ми ро ва лись под влия нием про зы 
Ст ру гац ких, в этом смыс ле мож но расс мат ри-
вать оп ред ме чен ное бы тие фан тас ти чес ких ми-
ров в сте ре оти пах мас со во го соз на ния, суг гес-
ти ро ван ных про зой Ст ру гац ких. В сов ре мен ных 
пост со ве тс ких ст ра нах по пу ляр ность клас си чес-
кой про зы Ст ру гац ких, как мы пред по ла гаем, 
так же до воль но ве ли ка, так, сов сем не слу чаен 
вы бор рос сийс ким ре жис се ром Ф.Бон дар чу ком 
ро ма на Ст ру гац ких «Оби таемый ост ров» для 
эк ра ни за ции в сти ле аме ри ка нс ко го блок бас те-
ра, пред наз на чен ной, ра зу меет ся, для мо ло до го 
зри те ля. Ак ту али за ция фи ло со фии Ст ру гац ких, 
по на ше му мне нию, про дик то ва на сов ре мен ным 
ми ро вым со ци опо ли ти чес ким дис кур сом, что 
при дает осо бое зна че ние и ак ту аль нос ть ис поль-
зо ван ным в этой про зе тех но ло ги чес ким прие-
мам конс труиро ва ния би хе виараль ных ген дер-
ных сте ре оти пов. 

Прин цип фан тас ти ки пи са те лей – здесь и сей-
час, о ка ком бы вре ме ни и прост ранс тве ни шла 
речь, ос нов ной лейт мо тив твор чест ва – гу ман-
ное от но ше ние к че ло ве ку, его дос тоинс тво и вы-
со кое пред наз на че ние. Но есть од на фи ло со фс-
кая тон кость, пре доп ре де ляющая все ос тальное, 
– че ло век для Ст ру гац ких – это иск лю чи тель но 
муж чи на, все це ло не су щий, воп ло щающий в се-
бе ген дер ный куль турный знак мужс ко го. От сю-
да ло гич но и неотв ра ти мо прис те кает и вы вод: 
дос тоинт сво вы со ко го пред наз на че ния и гу ма-
низм в от но ше ниях – это все при ви ле гия че ло-
ве ка, сле до ва тель но, муж чи ны. В прост ранс тве 
фан тас ти чес ких ми ров Ст ру гац ких дей ст вуют, 

ду мают, ст ра дают, со вер шают под ви ги иск лю-
чи тель но муж чи ны. Это мир, соз дан ный муж-
чи на ми и для муж чин. Для жен щин в этом ми ре 
мес то от ве де но за ку ли са ми со бы тий: они где-то, 
бесс пор но, есть, но вне со ци ально го бы тия, вне 
ак тив ной дея тель ности, соз дает ся ил лю зия, что 
их не су ще ст вует в при ро де. Они появ ляют ся как 
фак тор воз му ще ния, не кая по ме ха, неиз беж ное 
зло, вы зы вающее омер зе ние, през ре ние, не на-
вис ть, отв ра ще ние. Вы со кие идеалы и эти чес кие 
нор мы к жен щи нам в этих ми рах не от но сят ся, 
т.к. женс кие пер со на жи ли ше ны суб ъект нос ти и 
предс тав ляют со бой раз но вид ность не ких объек-
тов, слож ных биоло ги чес ких сис тем, вы пол-
няю щих по лез ные для че ло ве ка функ ции, что 
и сос тав ляет их глав ную цен ность. Воз мож но 
имен но этим объяс няет ся по ра зи тель ный факт: 
при вир туоз ном вла де нии сти лем женс кие об ра-
зы на пи са ны край не блед но, собст вен но, толь ко 
обоз на че ны, ми мо хо дом, ско ро го вор кой. Они не 
не сут лич ност но го на ча ла, поэто му не воз мож но 
опи сать их в ка те го риях са мо дос та точ нос ти, они 
всег да су ще ст вуют толь ко ря дом с муж чи на ми 
и дей ст вуют толь ко в от вет на мужс кую ак тив-
ность, предс тав ляя со бой не суб ъект (че ло век), 
а объект (вещь), Ана лиз прос то го ко ли че ст вен-
но го соот но ше ния в этом смыс ле очень по ка за-
те лен. Женс ких пер со на жей ли бо край не ма ло, 
ли бо их нет вооб ще. Проил лю ст ри руем выс ка-
зан ные на ми пред по ло же ния на при ме ре.

Ро ман «Пик ник на обо чи не». Дей ст вующие 
мужс кие пер со на жи: Рэд рик Шу харт, Гу та лин, 
Барб ридж, Счаст лив чик, Ар тур – стал ке ры; Ки-
рилл Па нов, Пиль ман, Лем хен – уче ные; Ос тин, 
Тен дер – ла бо ран ты; Хер цог, Квот терб лат – по-
ли цейс кие; Эр нест – бар мен; Мак но – аген бю ро 
эмиг ра ции; Нун нан – пос тав щик; Креон, Хри па-
тый, Кост ля вый – скуп щи ки кра де но го; Кат тер-
филд – врач; Дик са – слу га; Бен ни – прив рат ник; 
Ра фаэль – уп рав ляю щий; приз рак от ца Шу хар та; 
шо фе ры так си, ох ран ни ки, по ли цейс кие, са ни та-
ры – ак тив но дей ст вую щих 29 че ло век. Женс кие 
пер со на жи: Гу та – же на Шу хар та; Мар тыш ка – 
его дочь; Ди на Барб ридж – дочь стал ке ра; три 
ста ру хи со сед ки; сек ре тар ша Нун на на; ма дам – 
со дер жа тельни ца бор де ля – все го 8 че ло век.

Этот спи сок сам по се бе со дер жит ус той чи-
вый сек систс кий сте реотип не са мос тоя тель ности 
жен щи ны – ли бо же на, ли бо дочь, ли бо сек ре-
тар ша, но неп ре мен но чья-то собст вен ность. От-
но си тель ную са мос тоя тель ность в об ще ст ве 
имеют ли бо ста ру хи, ли бо предс та ви тельни цы 
весь ма спе ци фич ной про фес сии (Ма дам). Это 
расп ре де ле ние ро лей в пол ной ме ре от ра жает
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сек сист ские сте ре оти пы мас со во го соз на ния о 
бе зот ветст вен нос ти жен щин в си лу за ви си мос ти 
их от сек суаль ной при ро ды, ко то рой она не мо-
жет уп рав лять сла бым ра зу мом, и поэто му нуж-
дает ся в конт ро ле со сто ро ны муж чи ны. Не за ви-
си мы от сек суаль ной при ро ды толь ко ста ру хи, 
поэто му во всех куль ту рах ми ра они поль зуют ся 
от но си тель ной сво бо дой и по до бием ува же ния.

Ро ман «Труд но быть бо гом». Мужс кие пер со-
на жи: Паш ка, Ан тон, дон Кон дор- прог рес со ры; 
Та мэо, Пам па, Кси, Пэр та, Са та ри на, Ри пат, Сэ-
ра, Рэ ба, Кэу – бла го род ные до ны; Пиц – ко роль; 
принц; Киун, Ку киш, Ки кус, Ка ба ни – го ро жа не; 
Бу дах, Та та – вра чи; Уно, Му га – слу ги; Кин, Гук, 
Цу пик, На нин, Ти бак, Гур, Аба, Пак ка, Ари ма – 
мо на хи; Ва га, Ара та, Пи га – раз бой ни ки; штур мо-
ви ки, слу ги, раз бой ни ки, уче ни ки и пр. – ак тив но 
дей ст вую щих 31 че ло век. Женс кие пер со на жи: 
Ан ка – под ру га Ан то на; до на Ока на – лю бов ни-
ца до на Рэ бы; ку хар ка Ру ма ты (без име ни); Ки ра 
– лю бов ни ца Ру ма ты; упо ми нают ся, но не дей ст-
вуют – до на Пи фа – же на до на Пи фы; свя тая Ба ра; 
нянь ка до ны Ока ны; слу жан ка Би на, прид вор ные 
да мы – все го дей ст вую щих 4 че ло ве ка.

Ро ман «Град об ре чен ный». Муж чи ны: Ван, 
До нальд, Анд рей, Кац ман, Уз бу кат, Хай де ман, 
Силь ва, Нас тав ник, Гей гер, Ру мер, Фри жа, Да вы-
дов, Гофф шат тер, Блок, Ча чуа, Саари, Пап ри ка ки, 
Доль фюс, Ко вальс кий, Ке ха да, Гер ман, Ва рейс кис, 
Эл ли зауэр, Пар кер, Пол ков ник, Фо гель, Да ган, Те-
во сян, Хной пек, Рулье, Пак, чи нов ник мэ рии, Не-
мой – все го 34 че ло ве ка. Жен щи ны: Сель ма На гель 
– лю бов ни ца и же на Анд рея; Ама лия – сек ре тар ша 
Анд рея; Доль фю си ха – же на Доль фю са; Ма тиль да 
– ста ру ха; Мым ра – прос ти тут ка – все го 5 че ло век.

В этом ро ма не дей ст ви тель ность фраг мен-
тар на, диск рет на и со ци ально транс фор ми руема. 
Пе ред на ми проис хо дит неп ре рыв ная сме на, кру-
го во рот со ци аль ных ро лей дей ст вую щих ге роев-
муж чин. Так, глав ный ге рой Анд рей Во ро нин 
предс тает пе ред на ми му сор щи ком, глав ным ре-
дак то ром га зе ты, сле до ва те лем ГПУ, гос по ди ном 
со вет ни ком, ру ко во ди те лем экс пе ди ции. То же 
проис хо дит и с дру ги ми ге роями – уто пия дает 
воз мож нос ть для мо де ли ро ва ния раз лич ных то та-
ли тар ных ре жи мов и, соот ве тст вен но, ро лей для 
ге роев. Ро ли жен щин и в этом ро ма не и во всех 
ос таль ных всег да ос тают ся фик си ро ван ны ми. 
Диапа зон их транс фор ма ций при лю бом ре жи ме, 
лю бой реаль нос ти, вре ме ни и прост ранс тве од-
но об ра зен и неиз ме нен: же на, лю бов ни ца, прос-
ти тут ка, сек ре тар ша, ли бо ста ру ха, уже поч ти не 
жен щи на, мар ги наль ный ста тус ко то рой поз во-
ляет нес колько боль ше, чем собст вен но женс кий. 

Ста ру ха Ма тиль да пер со ни фи ци рует этот ста тут 
– приз рач ная жал кая са мо дос та точ ность су ме реч-
ной зо ны кон ца жиз ни. Фе но мен фик си ро ван ных 
ск воз ных женс ких ро лей – это подт верж де ние 
те зи са о ли шен нос ти жен щин са мос тоя тель но го 
со ци ально го ста ту са, ус той чи вый ген дер ный сте-
реотип мас со во го соз на ния. Са ми ро ли то же соот-
ве тс твуют сек систс ким сте ре оти пам – со ци альная 
роль жен щин – обс лу жи ва ние пот реб нос тей муж-
чин в ка че ст ве же ны, лю бов ни цы, прис лу ги.

В По вес ти «По пыт ка к бегс тву» женс ких 
пер со на жей нет вооб ще.

Не сос тав ляет тру да пос чи тать ко ли че ст вен ное 
соот но ше ние мужс ких и женс ких ро лей в ро ма нах 
Ст ру гац ких и оп ре де лить со ци альное жиз нен ное 
прост ранс тво жен щин. Сов ре мен ные исс ле до ва те-
ли оп ре де ляют со ци альное прост ранс тво жен щин 
од ной треть ей, в ро ма нах Ст ру гац ких эта циф-
ра дос ти гает пя той, шес той, вось мой час ти аб со-
лют но мужс ко го ми ра. Да же в опи са нии да ле ко го 
бу ду ще го сре ди тор жест ва всеоб щей гар мо нии в 
ра зу ме жен щи ны не пе рес тают иг рать тра ди ци он-
ные пат риар хат ные ро ли. В ро ма не «Возв ра ще ние.
Пол день, ХХII век» жен щи ны по ка за ны в прояв-
ле нии своих про фес сио наль ных ро лей. Но спо со-
бы это го поз во ляют ав то рам не толь ко сох ра нить, 
но и под черк нуть те же ген дер ные сте ре оти пы. Их 
все го пять – Шей ла Ка дар – ст рук ту раль ный линг-
вист; Татьяна Па лей – ин же нер-ар хеолог; Ма ри на 
Чер няк – опе ра тор тя же лых сис тем; Джин – прог-
рам мист. Об их про фес сиях, лич ных и де ло вых 
ка че ст вах, пла нах, мыс лях и т.д. мы уз наем лишь 
из ав то рс кой ско ро го вор ки, са ми пер со на жи эпи-
зо ди чес кие и ли ше ны пос туп ков и ре чи. Вот спо-
соб вк лю чить об раз Шей лы Ка дар в ткань ро ма на. 
«Же ня (муж Шей лы – З.С.) си дел за сто лом и чи тал 
«Фи ло со фию ско рос ти» Гра дуэя. ... Шей ла си де ла 
в глу бо ком крес ле, по ло жив но гу на но гу, и чи та ла 
Же ни ну ру ко пись.» Это единст вен ное мес то в ро-
ма не, где Шей ла за ра бо той. Но ее ра бо та сво дит ся 
не к са мос тоя тель но му соз да нию со ци ально цен-
ност но го про дук та, а к прав ке и кри ти ке ЕГО ру ко-
пи си, как по до бает при мер ной тра ди ци он ной же-
не-сек ре тар ше. На ли цо пат риар хат ный сте реотип: 
Она го дит ся толь ко к вс по мо га тель ной, обс лу жи-
вающей, тех ни чес кой дея тель ности.

Ин же нер-ар хеолог Татьяна Па лей не по ка за-
на в про фес сио наль ной дея тель ности. Ее яв ле ние 
чи та те лю весь ма симп то ма тич но: вы са див шись на 
нез на ко мой пла не те, она ин те ре сует ся иск лю чи-
тель но перс пек ти вой ку па ния. «Из-за уг ла выш ла 
Та ня в без ру кав ке и ко рот ких шта нах. Во ло сы у 
нее бы ли мок рые. «Где ты бы ла?» – сви ре по сп ро-
сил Ко мов. «Ку па лась.» – от ве ти ла Та ня. «Как так 
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ку па лась? – ска зал Ко мов, – кто те бе раз ре шил?» 
В этом от рыв ке за ко ди ро ва ны и сп ря та ны ос нов-
ные бес соз на тель ные до ми нан ты пат риар хат ной 
па ра диг мы ми ра. Ку па ние и за го ра ние выб ра но не 
слу чай но: и то и дру гое ста ло куль турным зна ком 
ни че го не де ла ния, си ба ри тс тва, ле ни. Это апо фе оз 
без делья и нас лаж де ния жиз нью. ОН не ку пает-
ся на нез на ко мой пла не те, у НЕГО для это го нет 
вре ме ни, а ЕЕ ку па ние ин те ре сует боль ше все-
го на све те, будь это на Зем ле или в лю бой иной 
точ ке Га лак ти ки. ОНА убе гает тай ком, что бы пре - 
дать ся лю би мо му де лу и по лу чает уп рек, что сде ла ла 
это без раз ре ше ния ЕГО. Ник то ни ко му ни ка ких 
раз ре ше ний не дает, но ОНА нуж дает ся в опе ке, 
конт ро ле и раз ре ше нии со сто ро ны муж чи ны.

Но са мый ин те рес ный прием при ме нен при 
ха рак те рис ти ке Джин. Она – единст вен ная жен-
щи на в ро ма не, по ка зан ная в мо мент про фес сио-
наль ной дея тель ности. «Джин чуть не за по ро ла 
весь сек тор. Кас па ро сх ва тил ее за ру ку. О, дья-
воль щи на! У не го бы ло та кое ли цо! ... Кас па ро 
пос лал ее спать. Она си дит в шест над ца том и 
пла чет. Итак, ка кая-то Джин без ма ло го за по ро ла 
сек тор слу хо вых ас со циа ций. Дрян ная дев чон ка! 
Кас па ро пой мал ее за ру ку. А ес ли бы не пой мал? 
Зван цев стис нул ру ки и зак рыл гла за».

ОНА сде ла ла что-то ужас ное. ОН ус пел 
исп ра вить по ло же ние. ОНА пла чет, осоз на вая 
свою глу пос ть. Неп ро фес сиона лизм нуж дает ся 
в МУЖ СКОМ КОН ТРОЛЕ. По пы таем ся со пос-
та вить эту установ ку с опи са нием ана ло гич ной 
си туации, сле дующей че рез ст ра ни цу. «Кто-то 
зак ри чал про тяж но и ст раш но. ...Кас па ро ки нул-
ся к пуль ту. «Прос ти те, – ска зал вы со кий че ло-
век, – прос ти те.» Кас па ро толк нул его в спи ну: 
«Спать, Ген ри. Ус по койт есь, ни че го ст раш но го.»

Ка ков пси хо ло ги чес кий эф фект по доб но го 
спо со ба опи са ния иден тич ной си туации? Прог-
рам мист Джин и прог рам мист Ген ри де лают од ну 
и ту же ра бо ту. ОНА чуть­не­ошиб­лась по при-
чи не про фес сио наль ной не сос тоя тель ности, ОН 
ошиб­ся в си лу ст раш ной ус та лос ти. На ли цо суг-
гес тив ное воз дейст вие на чи та те ля в ук реп ле нии 
сек сист ско го сте ре оти па об умст вен ной ущерб-
нос ти жен щин, их ле нос ти и кон фор миз ме. При-
мер но тот же ме ха низм и эф фект об на ру жи вает-
ся при опи са нии внеш нос ти ге роев. От ме чает ся 

тра ди ци он ное дос тоинс тво жен щин – кра со та, 
как ка че ст во, удов лет во ряющее оп ре де лен ную 
мужс кую пот реб нос ть. От сю да и раз ная ме ра, 
сте пень кра со ты – для жен мень ше, для лю бов-
ниц боль ше, для прос ти ту ток – еще боль ше. Вот 
Гу та, же на: «Идет она мне навс тре чу, моя кра-
си ви ца... нож ка ми своими лад ны ми пе рес ту пает, 
юбоч ка над ко лен ка ми ко лы шет ся, из всех под-
во ро тен на нее гла зеют,» До на Ока на, лю бов-
ни ца: Ог ром ные си ние гла за без те ни мыс ли и 
теп ло ты, неж ный мно гоопыт ный рот, рос кош ное 
...те ло.» А вот так выг ля дит прос ти тут ка Сель-
ма На гель: «...юб ка у нее бы ла сов сем ко рот кая... 
а но ги го лые, бе лые... глад кие ик ры, ямоч ки над 
ко ле ня ми, обал деть мож но… нож ки ее, ос но ва-
тель но об на жен ные, бы ли пре вы ше всех и вся-
чес ких пох вал, Она си де ла в крес ле, по ло жив 
од ну прек рас ную но гу на дру гую.» Клас си чес-
кая схе ма ис те ри чес кой за ко мп лек со ван нос ти 
на женс кой кра со те как объек те пот реб ле ния. 
Кра со та ми фо ло ги зи рует ся, сак ра ли зует ся, от-
чуж дает ся, аб со лю ти зи рует ся. Миф о кра со те 
– важ ней ший инс тру мент ма ни пу ля тив ных воз-
мож нос тей пат риар хат ной куль ту ры.

Заключение

В про зе Ст ру гац ких в неяв ном ви де зак лю че-
но глав ное – от но ше ние к жен щи не, к женс ко му 
в це лом как к объек ту пот реб ле ния. Мы по пы-
та лись прос ле дить лишь от час ти, ка ки ми спо со-
ба ми дос ти гает ся реп ро дук ция и рет ранс ля ция 
сек систс ких сте ре оти пов в об ще ст ве, как они ка-
на ли зи руют ся в мас со вое соз на ние,  стано вят ся 
ар те фак та ми куль ту ры. Пси хо ло ги чес кие эф фек-
ты восп рия тия, наб лю даемые при этом, при во дят 
к ус той чи во му вос соз да нию в об ще ст ве имен но 
то го ти па куль ту ры, ко то рый тра ди ци он но сек-
сист ски, пат риар хат но от во дит жен щи не роль 
объек та, ли шая, та ким об ра зом, ста ту са лич нос ти. 

Ху до же ст вен ная про за – лишь од на из со-
ци аль ных тех но ло гий суг гес ти ро ва ния и восп-
роиз во дс тва пат риар хат ных устано вок, но, бе-
зус лов но, она, на ря ду со средс тва ми мас со вой 
ин фор ма ции, ки но, мо дой и т.д.,  яв ляет ся очень 
дей ст вен ным спо со бом и инс тру мен том воз-
дейст вия на мас со вое соз на ние. 

Ли те ра ту ра
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